Don Quijote

Don Quijote, bistri vitez od Manche! Da upitamo bilo koga tko je
nekada procitao tu knjigu, ili je od drugih ¢uo za nju, taj netko bi vjerojatno
rekao da je to stara knjizurina o nekom starom, prolupalom vitezu koji hoda
naokolo i umis$lja da se bori sa vjetrenjacama, divovima, ¢udovistima, drugim
vitezovima itd., a sve to u Cast svoje precasne djeve Dulcineje od Tobosa, koja
je u stvarnosti zapravo priprosta, nepismena seljanka koja radi na zemlji i hrani
svinje. A onda neumitno dolaze sljedeca pitanja: ,,A ¢emu ta knjiga sluzi u
danasnje vrijeme?*, ,,Zasto je obvezna u lektiri?*, ,Zasto je prevodenija,
vjerojatno, i od Shakespeara?” Nedavno gostovanje kazalista ,,Merlin“ u
,hasem malom mistu“ i njihova simpati¢na obrada spomenutog djela potakli
Su me na malo sustavnije razmi$ljanje o toj temi, pa ¢u pokusati odgovoriti na
ova, gore spomenuta pitanja. Obi¢no se kaze: ,PokuSat ¢u to ukratko
objasniti, ali ja obe¢ajem unaprijed da nec¢u ,,ukratko®, nego malo iscrpnije.

Idemo redom. Zasto je knjiga bila bitna tada i zaSto je ucinila
Cervantesa svjetski poznatim? Ako se moze povuéi paralela s modernim
svijetom i promjenom razmi$ljanja o neemu, mislim da se moze opravdano 3 : 2
reci da je Cervantes ucinio za roman kao knjizevnu vrstu nesto slicno $to je [ 3% % AR
VW uginio za Skodu. Tko je u osamdesetim godinama proslog
stolje¢a mogao zamisliti da ¢e Skoda postati jedno od
najpozeljnijih i najprodavanijih auta u Europi? Skoda je uvijek
bila auto za one koji nemaju ili ukusa, ili novca, ili oboje. Ali,
da netko sanja o tome da ima novu Skodu, te odabere bas nju,
uz mogucnost izbora izmedu drugih vrsta auta, e to je bilo
prilicno tesko zamisliti. U poslovnoj klasi, apsolutno
nemoguce - rezervirano za gradane isto¢nog dijela Europe sa
jako tankim novéanikom. Sto ima Cervantes s time? Cervantes
je zivio u doba Shakespearea, u doba kada su obrazovani ljudi
citali isklju¢ivo poeziju (liriku i epove) i drame. Roman kao
knjizevna vrsta nije postojao. Postojala je imitacija toga zanra,
koja je tradiciju vukla jo§ iz Stare Grcke, ali koja je imala
status mnogo nizi nego ga danas imaju sapunice na TV-u ili ljubiéi, koje za dvije KM (ili ne daj Boze vise) kupite na
kiosku. To su bili ljubavni i/ili viteski romani u kojima su se avanture samo nizale jedna za drugom a smisao svega je
bio da imucnije Zene imaju ¢ime ubiti vrijeme. Ukratko, na Kkarti obrazovane Europe roman nije postojao. Ako
napiSete roman to je automatski znaéilo da ste propali pjesnik, koji nema pojma o0 pravoj knjiZzevnosti i zato se
prostituira“ za sitan ili nikakav novac, podilaze¢i ¢itateljskoj publici, koja je od sveg obrazovanja, eto, znala ¢itati.
Znaci, razina danasnjeg osnovnoskolskog prvasi¢a. Zahtjevna publika! E, u takvoj atmosferi je Cervantes napisao
roman koji mu je donio svjetsku slavu i koji, prema nekim statistikama, predstavlja najprevodeniju knjigu nakon
Biblije. Skoda je bila jos u priliéno dobroj situaciji! Svjetski poznati engleski romanopisci poput Fieldinga, Defoea i
Swifta pozivali su se na Cervantesa, ne bi li dali dignitet svojim romanesknim djelima i ,,na mala vrata® ih uveli u
,veliku knjizevnost.” Danas je to gotovo nemoguce zamisliti jer je roman najdominatnija knjizevna vrsta i tesko ¢e
ga Sto drugo, barem ne u naSe vrijeme, istisnuti. Ali, u Sesnaestom i sedamnaestom stoljecu je ¢injenica da vam se
svidio neki roman gotovo automatski znacila da ste ili polupismeni ili da nemate nikakvog ukusa.

Roman se razvio zato §to je adaptivan, zato $to je pratio sve brze promjene u drustvu i zato §to je u sebi
mogao inkorporirati razliite teme, razine pripovijedanja, potpuno razliite likove, potpuno suprotne zivotne
filozofije, novootkrivene znanstvene Cinjenice, putovanja, unutarnji zivot likova, poslovne transakcije itd.. Tzv.
visoke knjizevne vrste taj tempo nec¢e moci pratiti. Brzina povijesnih i znanstvenih promjena od tada pa nadalje svoj
najupecatljiviji izraz nalazit ée prvenstveno u romanu, a tek na drugo mjesto ée doéi sve ostale knjizevne vrste. Sto je
to, §to je prikazano u Don Quijoteu,a da je izazvalo takvu revoluciju? Gotovo sve §to je bilo vrijedno za reéi iz onog
dobal!!

Vitez kao simbol srednjeg vijeka nestaje, kao i srednjovjekovni naéin razmisljanja i zato je Don Quijote
gubljenje osjecaja za hijerarhiju i nepromjenjivost ustrojstva svijeta, koja je bila simbol srednjeg vijeka. U srednjem
vijeku tumaceno je da se svatko rada za neko mjesto u drustvu i da tu ulogu treba igrati do kraja zivota. Otac ti je
obucar, ti si automatski obudar, a $t0 je tvoje dijete? Pa, obuéar, naravno. Ukoliko ima§ sre¢e i rodi§ se U



plemenitaskoj obitelji ili kraljevskoj takva ¢e ti biti i buduénost. Sve je hijerarhija i tradicija i zato se u srednjem
vijeku gotovo niSta nije mijenjalo stolje¢ima. Kraljevi su vladali po tzv. boZanskom pravu, tj. uvjerenju da je
zemaljska hijerarhija samo preslika nebeske hijerarhije i da je treba postovati kao BoZju volju. Evo nekoliko primjera
takvih hijerarhijski organiziranih razmisljanja, klasa poredanih od nize ka vi$oj: ¢ovjek, svetac, obi¢ni andeo, serafin,
arkandeo, Bog ., ili rob, seljak, zanatlija, plemi¢, svecenik, kralj. Iz tog vremena potjece i hijerarhija kamenja koja je
jos uvijek aktualna: pijesak, obi¢an kamen, poludragi kamen, dragi kamen itd. Crkvena hijerarhija: sveéenik, biskup,
nadbiskup, kardinal, papa. Sigurno sam preskoc¢io neke stepenice na svim ovim ljestvicama, ali mislim da razumijete
ideju. Kod Cervantesa se gotovo sve hijerarhije ukidaju. Onaj tko je na vrhu ljestvice nije automatski i
neprikosnoveni gospodar niZe rangiranima i ne moze misliti i djelovati umjesto njih. Don Quijote, unato¢ svom
plemenitaskom podrijetlu ne moZze prezivjeti bez seljaka Sancha Panse. On Sanchu obecaje da ¢e, po zavrsetku
njihovog skitanja, Sancho dobiti pokrajinu kojom ¢e upravljati. Zamislite, u tako rigidno organiziranom drustvu, gdje
je 99% ljudi nastavljalo Zivjeti na razini i u klasi u kojoj su im bili i roditelji, obi¢ni seljak postaje guverner. To je
misao koju Cervantes provlaci kroz $alu, ali kada Sancho i u praksi dokazuje da je itekako sposoban upravljati
zemljom kao guverner, stvari postaju jako ozbiljne. Sli¢an primjer moze se naci i u Shakespeareovom ,,Kralju Learu*
kada dvorska luda postaje najbolji prijatelj i zastitnik prezrenom, razvlastenom, starom kralju. Zapocinje promjena u
razmiSljanju koja ¢e dovesti do Francuske revolucije i ideje da bi narod mogao upravljati drzavom, bilo u zapadnoj,
kapitalistickoj verziji, bilo u Marxovoj, komunistickoj verziji. Cervantes to zgodno ilustrira sljede¢im rijecima: ,,Da
vidi§ Sancho, kolika je valjalstina u skitnickom vitestvu, te kako oni koji njemu kako god sluze, lako i brzo postizu
Cast 1 §tovanje u svijetu, Zelim ja da sjedne§ ovamo do mene i u drustvo ovih Cestitih ljudi, da budes jednak sa mnom,
koji sam tvoj gospodar i prirodni poglavar, da jede$ s mojega tanjura i pije$ odakle i ja pijem, jer o skitnickom se
vite$tvu moze ono isto reci §to se veli o ljubavi: da izjednacuje
sve.*

Slika svega u drustvu se preispituje i relativizira, $to je
jedna od osnovnih znacajki moderniteta. U  svojim
pustolovinama Don Quijote i Sancho dozivljavaju mnoge stvari
koje se ne podudaraju sa gore prikazanom slikom svijeta, tj. 0
tome tko bi trebao sto raditi na ovom svijetu. Plemeniti se ne
pokazuju tako plemenitima, prosti tako prostima, a pobozni
tako poboznima. Samilost nalaze prije kod dobrodusne
prostitutke nego kod svecenika. Hrabrost nalaze kod priprostih
ljudi, a ne kod plemic¢a. Pamet ne susrecu u knjigama (sjetite
se kakve su knjige bile popularne), niti kod titularno pametnih
- ljudi, nego bas§ suprotno tome, itd. Nametnuta, i do tada
nezaobilazna, slika svijeta i njihova iskustvena, testirana slika svijeta se nikako ne slazu. Don Quijote, a Sancho jo§ i
vise, vrednuju djela a ne titule ili zanimanje, jer don Quijote jasno kaze: ,,Znaj Sancho, da ¢ovjek nije nista vise do i
drugi ¢ovjek ako ne ¢ini vise od drugoga.* Priznat Cete, prilicno moderno razmisljanje.

A tog modernog razmisljanja u knjizi ima u ogromnim koli¢inama, i te ideje su ponekada ocite a ponekada
malo umotane u humor. Evo nekoliko primjera integriranosti tada aktualne filozofske misli u djelo. Cervantes veli:
,,NO nisam se mogao oteti prirodnom zakonu da svako bic¢e rada nalicno bi¢e*; reCenica, koja je, malo parafrazirana
postala jedan od leitmotiva Descartesove filozofije. Descartes kaze da sve §to postoji u posljedici mora biti sadrzano
i U uzroku, $to ima razornu mo¢ primjenjeno na srednjovjekovni na¢in razmis$ljanja. Naime, Don Quijote stalno
svjedoCi plemenitim djelima koja dolaze iz najniZih klasa i obrnuto, podlim djelima koja dolaze iz visih klasa, §to
nepobitno rusi mit o plavoj krvi i urodenoj plemenitosti u plemstvu i kraljevskim porodicama.

Citava knjiga je u izravnoj opoziciji sa Aristotelovom vizijom hijerarhije i organizacije drustva, koja je
uzrokovala mnogo zla i pomogla opravdati mnoge strahote u povijesti CovjeCanstva, od Cega je najeklatantniji
primjer njegovo opravdanje ropstva, koje je koriSteno i do doba ameri¢kog gradanskog rata, a ima ga jo$ i danas.
Ono se, ukratko moze sumirati kao misljenje da je nekim ljudima urodeno da vladaju (sjetite se bozanskog prava ili
izraza za plemstvo — ljudi plave krvi) dok je drugima uroden ropski mentalitet, tj. uloga slugu i robova. Po maksimi:
da si sposoban za kralja ne bi bio rob, ve¢ bi on (kralj) bio rob a ti na njegovom mjestu. Niti je kralj kralj bez razloga,
niti je rob rob bez razloga. Svijet je pravilno i savrSeno organiziran. Logi¢no je da kralja naslijedi netko iz kraljevske
loze (jer je to njima u krvi) a isto tako je ,,logicno* da, ako ti je otac bio rob i ti budes rob (jer ti je to u krvi).
Medutim, Don Quijote ¢ini ono §to je najteze, a to je mijenjanje kompletnog nadina razmisljanja. On negira
nasljednost i urodenost, a propagira osobno zauzimanje i borbu za odredenu poziciju ili ¢ast. Na jednom mjestu neki
vojnik opisuje svoju zadacu i veli: ,,Voljan sam re¢i da redovnici sasvim mirno i spokojno mole od Boga svako
dobro za zemlju; a mi vojnici i vitezovi izvrSujemo ono Sto oni mole.” Znaci postoji netko Eije je ,,zaduzenje*
vladati, necije je moliti se, necije je boriti se, necije hraniti svinje itd. Isti princip kritizira i Dickens u svojoj knjizi




»Bozi¢na pri¢a“, kada Skrti starac opravdava svoju nebrigu za siromas$nu djecu izjavom da postoje uboZnice
(sirotiSta) i da je to njihova briga. Don Quijote ne Zeli da se netko drugi bori za njega. Ne Zeli da netko radi za njega
(njegov posao umjesto njega). Ne zeli da netko drugi pomaze siromasnima umjesto njega. Ne Zeli da se netko drugi
moli Bogu umjesto njega. Ne zeli da se itko Zrtvuje umjesto njega. Ne zeli da itko stjeCe slavu umjesto njega. Sve
ovo on smatra osobnom odgovornoséu i integralnim dijelom svake osobe, bez obzira bila ona seljak kao Sancho,
vitez kao on, prostitutka, dvorska dama, ili sam kralj. Negiraju¢i Aristotela, Don Quijote dostojanstveno prelazi sve
stepenice drustva i to i uzlaznom i silaznom putanjom, ¢uvajuéi uvijek dignitet i integritet svoje osobe, bez obzira
koliko nisko ili visoko trenutno bio pozicioniran. Pokazuje kako je moguce biti ovjek i kada si gladan, i kada te
tuku, i kada te svi smatraju totalnim ludakom, i kada si vlastelin, i kada si vitez, i kada te poStuju i cijene i najvise
klase, kao na kraju knjige. Kompletna osoba je ona koja je sposobna integrirati u sebi kralja, prosjaka, vojnika,
svecenika, intelektualca, dvorsku ludu itd. Sve to ¢ini ¢ovjeka ¢ovjekom. Nitko se ne rada samo da bude kralj, ili da
bude samo rob
O AY To bi bile promjene u poimanju druStva, koje su, uz sve ostale
pripovjedacke kvalitete djela, donijele slavu njegovu stvoritelju,ali gdje je njegova
relevantnost u danasnje vrijeme, kada su sve spomenute drustvene revolucije veé
stvar blize ili dalje proslosti. Za dana$nje vrijeme ostaje ono najvaznije, a to je sam
lik Don Quijotea i njegova veza s nama. Tu ¢e nam malo pripomoc¢i Kant. Naime,
Kant u filozofiju uvodi promjenu u nacinu razmisljanja koju on zove ,,drugim
kopernikanskim obratom* u ljudskoj misli, a to je svijest o0 nemoguénosti spoznaje
svijeta onakav kakav on zbilja jest. On razdvaja svijet na ,,stvari po sebi® (stvari
kakve jesu u svojoj biti — das Ding fuir sich) i ,,stvari za mene* (stvari kakve se
meni one ¢ine tj. das Ding fiir mich). To znadi sljedece: Sve $to iskusimo, §to
» 2 vidimo, §to osjetimo mi nuzno filtriramo kroz same sebe, kroz nasa osjetila, kroz
nasa 1skustva ito nelzbjezno utjece na objektivnost nase spoznaje bilo ¢ega. Npr.: Stavite malo zrnce soli na dlan.
Osjetite samo malu tezinu i i niSta vise. Medutim, ako vam je na dlanu otvorena rana ta sol ¢e izazvati ekstremnu bol
i promjeniti vasu percepciju soli. A sol je u oba slucaja ista. Stvar po sebi je ista, ali stvar za mene nije. Ili, sjetite se
kada ste se zadnji puta napili. Dok pocinjete piti, prva piva vam izuzetno prija (recimo da je piva u pitanju) a,
ukoliko je drustvo dobro, vjerojatno i svaka sljedeca, do odredene granice. Kada predete odredenu granicu, oblocete
se 1 ujutro povracate. Zamislite da vam tada ponudi netko jedno pivce. Vjerojatno bi vam se samo jos vise povracalo.
A pivo je isto. Stvar po sebi je ista , samo se va$a percepcija pive u tom momentu promjenila. Primjera je bezbroj, ali
mislim da je ilustracija jasna, no, kakve to veze ima s nas§im Don Quioteom? On je utjelovljenje Kantove filozofije,
tj. svega onog §to je dobro i korisno u njoj.

Idemo redom. Na§ grad u kojem zivimo!? Mozemo ga okarakterizirati kao dosadno mjesto gdje se
apsolutno nista ne dogada i gdje je sve uvijek isto ili ga moZemo promatrati, kao Don Quiote, kao mjesto gdje
mozemo dozivjeti brojne pustolovine, ukoliko smo mi spremni na njih. Auto koji vozite mozZete promatrati kao
krntiju (Don Quijoteovo kljuse) ili kao ¢udesnu napravu koja vam omogucava da vidite stvari koje nikada ne biste
vidjeli i obavite poslove koje inace ne bi stigli. Izbor koji je imao i Don Quijote. Birao je, ili svog konja smatrati
ragom, ili prekrasnim viteSkim konjem? On je odabrao vite$ku varijantu i nazvao ga, pompozno — Rocinante. Za
same sebe mozemo misliti da smo nitko i niSta i da ne mozemo utjecati na bilo §t0 u nasoj okolini ili mozemo, kao
Don Quijote, pokazati malo inicijative i od obi¢nog seoskog vlastelina preobraziti se u viteza. ViteStvo nas dovodi
do njegove vjeéne ljubavi Dulcineje. Za svoju suprugu/supruga (koji /koja ¢e kad' tad' ostariti) moZete misliti da je to
stara rugoba s kojom ste eto zapeli i trebate se zlopatiti dok ne umrete, a toliko je mladih, ljepsih pametnijih, boljih,
ugodnijih!!! Tli od svog suputnika moZzete naciniti najpozeljnije stvorenje, vrelo inspiracije i prijatelja za Citav zivot.
Kao §to kaze Kant, apsolutna istina o svemu ovome je nedokuciva nama ljudima, ali mi ipak, svjesno ili nesvjesno
biramo neku od navedenih opcija, ili neku trecu. Sve §to imamo od Zivota i svijeta je nasa interpretacija toga.

Sve sto naSe zivote €ini lijepim i vrijednim zivljenja je
u sebi donkihotsko. Bez iznimke. Uzmite bilo koji primjer iz
zivota. Obi¢ni poljubac. Mozete ga promatrati kao nesto
romanti¢no, kao ¢in ljubavi, kao oprostaj, kao izraz naklonosti
a, mozete ga lisiti tih donkihotovskih asocijacija i promatrati ga
»realno®, kao najobi¢niju razmjenu sline, $to on u biti i jeste. U
svim tim slucajevima stvar po sebi je ista (poljubac) ali vas stav
je ono sto ga definira. Sve §to doZivljavamo filtriramo kroz
sebe, tako da je nas$ svijet onakav kakvog ga mi napravimo, za
§to je najbolji primjer upravo Don Quijote. Radi ove doze
subjektivnosti svima nam se €ini da su nasa djeca pametnija,




odgojenija i bolja od drugih (a nisu), da je na$ grad bolji od drugih (a nije), da je nasa drzava bolja od drugih (a nije).
Ili potpuno obrnuto od ovog principa; mozda je tude uvijek bolje? Opet ovisi 0 nama. Ali, zamislite kako bi jadan bio
na$ zivot ukoliko bi ga potpuno lisili donkihotovske zanesenosti. Ako promatrate stvari ,,realno®, suho, znastveno,
fakti¢no, golo onda to izgleda otprilike ovako: Svi ljudi rade za novac. A §to je novac realno? To su komadiéi papira.
Pa, radimo li onda za komadice papira? Ne, radimo za ono ,,viSe®, §to stoji iza tih papira, $to ti papiri simboliziraju.
Istu logiku mozete primjeniti na religiju, na domoljublje, na naciju, na svoje zanimanje, na sve. Zamislite da vam
netko ukine religiju koju prakticirate a vi kazete: ,,Nema veze. U utorak éu prijeéi na budizam. Sto je to vjera? To je
vjerovanje u nesto §to mozda postoji ili ne postoji.” Ili je to mozda nesto iz ¢ega crpite snagu za svakodnevni Zivot i
§to se ne moZe otcijepiti od vaseg bica, bez da ga unisti. Opet, vi birate. Kao $to kaze Shakespeare: ,,Je li nam brat
samo sin nase majke* ili nesto vise od toga? Je li nam posao samo ono $to donosi marke u kucu?

Pokusajmo to prikazati dozivljajem majke u poznatoj Jesenjinovoj pjesmi ,,Pismo majci®, gdje on prenosi
osjecaje i situacije znane samo njemu i njegovoj majci, §to nju izdvaja u, za njega, jedinstvenu osobu, koju ne moze
zamijeniti nitko od 3-4 milijarde Zena na zemlji. Procitajte njegov dirljivi prizor majke, brigu s kojom ga svaki dan
zeljno iS¢ekuje na cesti, izvirujuéi hoce li se taj njen dragi, razmetni sin vratiti i onda zamislite kako ta Zena moze
izgledati nekome tko ju uopée ne poznaje, a tko prolazi kraj nje. To utjelovljenje majcinske ljubavi nekome ¢ce
vjerojatno, ako zamislimo da tim putem slucajno prolazi,izgledati kao neka besposlena babetina, koja ¢eka jos jednu
istu takvu da nekoga treceg dobro otracaju. Ili mozda stoji na cesti ¢ekajuéi da joj netko donese paprike s pijace? Ili
nesto potpuno razli¢ito. Procitajte pjesmu i zamislite tu zenu, bez ovog Jesenjinovog donkihotskog plasta emocija, u
koje ju je zaodjenuo i vjerojatno ¢e vam li¢iti na gornji ,realisti¢ni primjer, §to tu zenu obogaljuje i vrijeda u
svakom pogledu.

Pismo majci

Jesi'l ziva, stari¢ice moja?

Sin tvoj zivi i pozdrav ti Salje.
Nek uvecer nad kolibom tvojom
Ona Cudna svjetlost sja i dalje.

PiSu mi da vidaju te Cesto
zbog mene veoma zabrinutu
i da ides svaki ¢as na cestu

u svom trosnom starinskom kaputu.

U sutonu plavom da te ¢esto
uvijek isto prividenje muci:
kako su u krémi finski noz
u srce mi zaboli u tuci.

Nemaj straha! Umiri se, draga!
Od utvare to ti srce zebe.

Tako ipak propio se nisam

da bih umro ne vidjevsi tebe.

Kao nekad, i sada sam njezan,
1 srce mi Zivi samo snom,

da $to prije pobjegnem od jada
i vratim se u na$ niski dom.

Vratit ¢u se kad u nasem vrtu
raire se grane pune cvijeta.
Samo nemoj da u ranu zoru
budis me ko prije osam ljeta.

Nemoj budit odsanjane snove,
nek miruje ono ¢ega ne bi:
odve¢ rano zamoren zivotom,
samo ¢emer osje¢am u sebi.

I ne uci da se molim. Pusti!
Nema vise vracanja ka starom.
Ti jedina utjeha si moja,
svjetlo §to mi sija istim zarom.

Umiri se! Nemoj da te ¢esto
vidaju onako zabrinutu,

i ne idi svaki ¢as na cestu

u svom troSnom starinskom

kaputu
Sergej Jesenjin

Jednom zgodom Don Quijote ,,0zdravlja“, tj. postaje prozaic¢an i realan i vidi stvari onakvima kakve one
navodno jesu, ali paradoksalno, Sancho, njegov prakti¢ni i realni prijatelj, mu ne dopusta povratak u svijet u kojem
¢e oni bijedno prozivjeti svoje Zivote na imanju, ne mareci za bilo koga i baveéi se strogo egzistencijalnim pitanjima.
Druze¢i se sa Don Quijoteom Sancho se i sam ,,zarazio” i ne moze viSe zivjeti bez vizije svijeta liSenog avanture,
uzivanja, napredovanja, otkrivanja, ljubavi. I Sancho sada, nezaustavljivo, zeli nesto viSe od Zivota, i ne Zeli nikada
prestati gledati svijet optimisticnim oc¢ima Don Quijotea. Svoju prozai¢nu perspektivu on rado mijenja za
donkihotovsku jer je ljudskija, za Zivot ugodnija. Sanchova slika se jako lako §iri i na sve nas. Svi se mi
podsmijesljivo odnosimo prema Don Quijoteu, ali svima bi nam Zivot bio nepodnosljiv bez njegovog vizira. Svakome
je, navodno, smijeSan, ali svakome priraste Srcu jer je utjelovljenje onog §to svi zelimo, ali se pla§imo provesti u
djelo, u verziji koja bi odgovarala naSem vremenu. On je idealist, poStenjacina, intelektualac, zaljubljivac, ratnik,
prijatelj, vitez i $t0 sve ne i to, Sto je najbitnije, i kada je usred mno$tva ljudi, usred pustinje, u Sumi, medu
razbojnicima, medu rodbinom. Koliko ljudi poznajete koji s jednim licem, s jednim dosljednim stavom prolaze kroz
sve zivotne i drustvene situacije 1 koji su vjerni svojim idealima unato¢ mogucnostima financijskog probitka,
zadobijanja slave, javnog sramocenja i sl.? Koliko ljudi poznajete koji se s istim poStovanjem odnose prema
svinjarici i prema princezi, naprosto zato $to su obje ljudska bi¢a? Koliko ljudi uporno i nepokolebljivo trazi
zapreteno dobro i ideale u grupi visekratno osudivanih kaznjenika? Koliko ljudi jednako cijeni miSljenje mazgara i
kralja?



Bitna stvar je stav prema knjigama, prema ljepotama i opasnostima pisane rijeci, $to je zorno i vidovito
prikazano u romanu. Cervantes negdje kaze da je Don Quijoteu Citanje pomutilo pamet. Ovo se moze promatrati i
pozitivno (u svjetlu gore navedene pjesme) ili negativno, doslovno i daje novu dimenziju poznatoj reéenici koju svi
roditelji svijeta neprekidno ponavljaju, a koja glasi: ,,Pazi s kim se druzi§ jer s kim si, takav si.“ U danaSnje vrijeme,
ovo ,,s kim si, nuzno je prosiriti i na ,,s ¢im si“ jer je utjecaj knjiga, novina, interneta, filmova ponekada mnogo ve¢i
od onog osobnog, naprosto jer smo mu vise izlozeni. Posvemasnje nezadovoljstvo vlastitim izgledom kod tinejdzera
je jako dobar primjer nesvjesnog upijanja utjecaja iz medija. U Cervantesovo vrijeme nije bilo toliko medija ali on
izvrsno naznacuje nes$to do tada nepoznato, a to je mo¢ pisane rije¢i na oblikovanje naseg misljenja i javnog
mnijenja, iz kojeg ¢e se kasnije izroditi Citava medijska industrija i propagandna masinerija naseg doba, koje nam
istovremeno i Sire vidike i mute razum, opet ovisno o nama. Da vam netko pokusava prodati kremu i kaze: ,,Evo ti
krema, ne valja nista ali ukoliko je mnogo ljudi kupi ja ¢u se obogatiti. Bi li je itko kupio? Ali ako tu istu kremu
prikazu na reklami, kako je koristi poznata, zavodljiva manekenka, prodaju¢i vam (nam), donkihotovski, san o
vje¢noj mladosti, sreci, usporavanju starosti itd. ve¢ina nas ¢e pokleknuti. Ne mozda za kremu, ali svatko od nas ima
svoju ,,kremu‘ tj. slabu tocku. Na onome ,,neéemu visemu®, donkihotovskom ekstra, $to nadogradujemo na hladnu,
materijalnu realnost pociva Citava marketinska industrija.

Na ljudskoj potrebi da realnosti pridajemo, ili zelimo dati, znacenje neceg viseg Hitler je sagradio Treci
Reich. Kada ¢ovjek ,,realno® pogleda, mora se zapitati kako je taj neugledni, neprivlacni ¢i¢ica uspio obrlatiti
milijune Nijemaca i navesti ih da ga slijede. Odgovor je u €injenici da su Nijemci Zivjeli jadno, posramljeno,
zigosani sramotom zbog poraza i ratnih reparacija iz Prvog svjetskog rata. Zbog nepravednog dogovora o ratnoj
krivnji i odgovornostima, nekada poletni narod je postao dno Europe; radno roblje koje je ispastalo za grijehe
prethodne generacije. | tada se pojavljuje Hitler, koji im daje novu realnost. Daje im viziju u kojoj su oni arijevska,
visa rasa koja zavrijeduje vladati svijetom. Isti onaj pokunjeni narod postaje, u svojim oc¢ima, najplemenitiji narod
Europe i svijeta, a ostatak te donkihotovske obmane s negativnim predznakom je svima poznat, ali je relevantnost
Don Quijotea, nadam se, ocita i u danasnjem svijetu, kako na osobnoj, tako i na globalnoj razini.

Mozda ponajbolji opis hrabrosti potrebne za odnos prema zivotu kojeg zastupa nepokolebljivi Don Quijote
daje Harper Lee, u svom ekstra popularnom i jedinom romanu ,,Ubiti pticu rugalicu®, gdje otac sinu opisuje hrabrost
na sljedeci nacin: ,,Hteo sam da vidis sta je istinska hrabrost, a ne da stice$ predstavu da je hrabrost covek s puskom
u ruci. Hrabrost je kad zna$ da si potucen i pre no sto si krenuo u borbu,ali ti ipak kreces i usprkos svemu stremis
cilju. Retko kad pobedujes, ali ponekad pobedis“ (knjiga je u srpskom prijevodu). Moze 1li biti bolji opis
donkihotskog stava prema svijetu i Zivotu? Unaprijed znati da Cete biti smatrani za budalu ali ipak stremiti takvom
cilju ¢ini se kao jedina moguéa opcija ukoliko u konaénici ne Zelite pogledati unatrag sa Zaljenjem na svoj zivot,
zaljenje za onim, naoko besmislenim donkihotskim momentima, koji u stvari daju Zivotu smisao i ljepotu. Ukoliko se
traZi jedna osoba na svijetu, koja bi se mogla opisati kao Don Quijote, a da to nije sam Don Quijote, onda je to osoba
Isusa Krista. Usporedite knjigu sa izvje$¢ima o Isusovu zivotu i naéi Cete nevjerojatne slicnosti. Ali, to je zadatak za
domacu zadacu.

Mo¢ ideja je velika i kada god se suprotstavljaju uspostavljenom poretku i opce prihva¢enom nacinu
misljenja uvijek izgledaju lude i nemoguée. Tko bi u Lutherovo vrijeme rekao, da jedan gotovo seoski svecenik
moze doslovno zapaliti ¢itavu Europu? Kako bi Kolumbo pogledao ¢ovjeka koji bi mu rekao da ¢e potomci te hrpe
Indijanaca, koje je on otkrio, vladati svijetom u nase vrijeme? Kako bi Amerikanci 18.0g stolje¢a, koji su kupovali i
prodavali crnce kao magarce, prozvali covjeka koji bi im rekao da ¢e njihov predsjednik biti crnac, kao u danasnje
vrijeme? Prozvali bi ga ludakom 200%, eto kako.

Nadam se da su na pocetku teksta postavljena pitanja barem djelomi¢no odgovorena, a za kraj nam ostaje
postaviti samo jos jedno: ,,Je li taj Don Quijote samo jedan stari, prolupali starac o kome je napisana jedna dosadna
knjizurina ili mozda ipak postoji razlog (osim da se muce daci) zasto je to djelo tu gdje jest, tj. na popisu Skolske
lektire, a njegov lik je neSto Cega bismo se Cesto trebali sjetiti i bez Cega bismo bili prili¢no siroma$niji u poimanju
ovog naseg svijeta?* Kao §to se i deSava na kraju knjige, Sancho se priblizava Don Quijoteovom svjetonazoru, a na$
bistri vitez postaje malo manje lud. Mozda je u tom ¢arobnom spoju osobnosti i rjeSenje za nas?

B.M.



